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Des recoltes 2013 moyennes, parfois decevantes
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A peine supérieur a 24.000 € par actif non salariég revenu grandes
cultures 2013 s’inscrit nettement en deca de la moyea 2010-2012, et en
dessous de la moyenne nationale.
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Source : SSP - Agreste - Rica et indicateurs de revenu par catégorie d'exploitations



L’évolution des revenus est étroitement liee a celldes prix
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du marché et a la possibilité de produire plus.

Charges d'exploitation _ Prix maximum de la campagneavec aides PAC

_ Prix moyen de la campagne, avec aides PAC
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Echéance 2019, estimation du prix de marché pour tdnir
un revenu a I'équilibre.
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Hypothese rendement
VoSN bas (6,572) haut (8T/Ha)

Prix de marché nécessaire :
212 €/T 2285 €/T 86LE/T
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Blé tendre 2014 : Une légere augmentation des sucks et des rendements en hausse
expliquent une production supérieure a hauteur de @ millions de tonnes
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Orges 2014 : la hausse des surfaces expllque un@ghuctio superleure a I'année
derniere ; la récolte est esti ’ .
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Blé dur 2014 : une nouvelle baisse des surfaces6&000 hectares explique la
baisse des productions estimées a 430.000 tonnes.
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Centre, évolution des surfaces et d(ii pro_ductionsI
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Tournesol 2014 : Apres le pic des surfaces atteieh 2013, retour a une situation
plus normale pour les cultures.
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Aval des filieres




Aval des filieres

Marchés et concurrence, la problématique de la quaé
67% de variétés BPS et améliorants en 2013 Source FranceAgier

B, BPSetaméliorants my Bléspanifiables mBlésbiscuitiers et autres usages
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Teneur en protéines et choix des variétés dans lassolements
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L’enjeu stratégique de I'agriculture

LA BALANCE COMMERCIALE DES
REGIONS FRANCAISES EN 2013
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Superficie du territoire ~~ km? 9600000 549190

millions d’habitants - 2011 315 66

Indice de développement humain (IDH) 2012 (0,937) (3 rang mondial) 0,893 (20° rang mendial)

Mds € - 2012 12206 2 033 (5° rang mondial)

Taux de croissance du PIB % - 2012 +2,2 +0

PIB / habitant €-2011 38749 30 803

Part de I'agriculture dans le PIB % 1 1,6

urface agricole millions d’habitants 4.2 (45% du territoire) 0.29 (53.4% du territoire)

urface arable surface du territoire - % 17,8 33,5

Nombre d’exploitations millions 2,2 515000 (France entiére)

Balance commerciale tous secteurs Mds€ - 2012 -566,5 -81,8

Expt_)rtations : 110,0 Exportations : 57,_2
Balance commerciale agroalimentaire M€ - 2011 Importations : 80,3 Importations : 45,0
Solde : + 29,7 Solde : +12,2

USA vers FR: 800 FRvers UsA : 2 754
(-12% sur 2011-2012) (+15% 2011 /12 + 1954 M€)
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Exportations agricoles vers l'autre pays M€ - 2012
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Ukraine et Russie

-

_——

Développer I'agriculture et conforter une position
d’acteur sur les marches

Réhforcer la rentabilité et la compétitivité amontet
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Sans oublier la place de la recherche
dans les pays anglo-saxons

New International partnership aims to unlock wheat's potential
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